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Van Braeckevelt, schepen; de heer Rudy Coddens, schepen; de heer Christophe Peeters,
ondervoorzitter; de heer Johan Deckmyn; mevrouw Karin Temmerman; mevrouw Gabi
De Boever; mevrouw Anne Schiettekatte; mevrouw Elke Sleurs; mevrouw Sara
Matthieu; mevrouw Stephanie D'Hose; de heer Veli Yiiksel; de heer Sven Taeldeman; de
heer Jef Van Pee; mevrouw Sandra Van Renterghem; de heer Mehmet Sadik Karanfil; de
heer Gert Robert; mevrouw Karlijn Deene; de heer Carl De Decker; mevrouw Mieke
Bouve; de heer Cengiz Cetinkaya; mevrouw Karla Persyn; mevrouw Evita Willaert;
mevrouw Anneleen Van Bossuyt; mevrouw Hafsa El -Bazioui; de heer Tom De Meester;
de heer Bert Misplon; mevrouw Tine De Moor; de heer Fourat Ben Chikha; mevrouw
Anita De Winter; de heer Manuel Mugica Gonzalez; mevrouw Yeliz Gliner; mevrouw
Patricia De Beule; de heer Mattias De Vuyst; de heer Stijn De Roo; mevrouw Sonja
Welvaert; de heer Christiaan Van Bignoot; mevrouw Caroline Persyn; de heer Ronny
Rysermans; de heer Nicolas Vanden Eynden
mevrouw Mieke Hullebroeck, algemeen directeur; de heer Danny Van Campenhout,
adjunct-algemeendirecteur; de heer Luc Kupers, adjunct-algemeendirecteur

Bevoegd: Elke Decruynaere

Juridisch kader

De volgende bepalingen zijn van toepassing inzake de bevoegdheid:
Decreet Lokaal Bestuur

Motivering

De Stad Gent treedt op als inrichtende macht van een heel aantal scholen op het grondgebied
van onze stad. Als overheid is de stad er als inrichtende macht toe gehouden om in de scholen
van dit stedelijk onderwijsnet de neutraliteit te waarborgen. Voor elke vorm van officieel
onderwijs geldt immers dat neutraliteit tot de fundamentele uitgangspunten dient te behoren.

De invulling van het begrip neutraliteit in scholen ingericht door de overheid is al langer
voorwerp van een publiek debat, specifiek ook wat betreft het al dan niet toelaten van
levensbeschouwelijke kentekens. Dit debat is wat Gent betreft laatst gevoerd tijdens de



gemeenteraad van september 2018 naar aanleiding van een mislukte démarche van de schepen
van onderwijs om alle secundaire stadsscholen ertoe te verplichten om ideologische kentekens
— met name hoofddoeken — toe te laten.

In december 2019 deed het Hof van Beroep in Antwerpen — in een zaak betreffende twee
scholen van het Gemeenschapsonderwijs in Maasmechelen — een belangrijke uitspraak. Het hof
oordeelde dat zogenaamd ‘open pluralisme’, waarbij een verbod enkel kan in die scholen waar
er problemen (dreigen te) ontstaan, niet verzoenbaar is met de uitdagingen van een
toenemende religieuze diversiteit in de samenleving. Het is volgens het hof noodzakelijk dat een
verbod in alle scholen van het Gemeenschapsonderwijs kan worden ingevoerd om neutraliteit
te waarborgen. Ouders en leerlingen moeten zich daarom volgens het hof terughoudend
opstellen.

Op 4 juni jl. deed het Grondwettelijk Hof een uitspraak in dezelfde zin naar aanleiding van een
prejudiciéle vraag van de Franstalige rechtbank van eerste aanleg in Brussel over artikel 3 in het
‘Decreet houdende bepaling van de neutraliteit van het Gemeenschapsonderwijs’ (31 maart
1994). De vraag luidde:

‘Is artikel 3 van het decreet van de Franse Gemeenschap van 31 maart 1994 houdende bepaling
van de neutraliteit van het Gemeenschapsonderwijs in overeenstemming met de artikelen 19,
23 en 24 van de Grondwet, met artikel 9 van het Europees Verdrag tot bescherming van de
rechten van de mens en met artikel 2 van het Eerste Aanvullend Protocol bij het Europees
Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de fundamentele vrijheden, zo
geinterpreteerd dat het een aan dat decreet onderworpen inrichtende macht toestaat om, ten
aanzien van de zelfs meerderjarige leerlingen, in het huishoudelijk reglement van een
onderwijsinrichting te voorzien in een totaalverbod om insignes, juwelen of kledij te dragen die
een politieke, filosofische of godsdienstige mening of strekking weergeven, alsook elk
hoofddeksel, met name die welke een dergelijke mening of strekking weergeven, teneinde een
volkomen neutrale educatieve omgeving te creéren?’

De uitspraak was dat het artikel 3 en de vermelde interpretatie ervan geen schending inhouden
van de genoemde artikels van de Grondwet, het Europees Verdrag tot bescherming van de
rechten van de mens of het Eerste Aanvullend Protocol.

De motivering van het Antwerpse Hof van Beroep gaat ook op in de Gentse context. De
toenemende religieuze diversiteit stellen we ook in onze stad vast, zoals op vele plaatsen in
Vlaanderen. Om de neutraliteit te waarborgen dringt een verbod op levensbeschouwelijke
kentekens zich bijgevolg ook op in het officieel onderwijs ingericht door de stad. Bovendien stelt
het Grondwettelijk Hof nu ook uitdrukkelijk dat een dergelijk verbod artikel 9 EVRM (Vrijheid
van gedachte, geweten en godsdienst) niet schendt.

In het VIlaamse Gemeenschapsonderwijs is het verbod op levensbeschouwelijke kentekens al
van kracht sinds 1 september 2013. Dit verbod is geregeld via een omzendbrief van het
gemeenschapsonderwijs waarvan de bepalingen overgenomen zijn in de reglementen van de
gemeenschapsscholen. Tijdens een debat in het Vlaams Parlement in januari van dit jaar bleek
dat zowat alle gemeenschapsscholen de bepalingen ondertussen hadden overgenomen in hun
schoolreglement (op drie scholen na).



Een mogelijke formulering voor de Gentse stadscholen is (overgenomen van de scholen
behorend tot het Gemeenschapsonderwijs):

‘Om ons pedagogisch project te kunnen realiseren is het in onze school niet toegelaten
levensbeschouwelijke kentekens te dragen. Het verbod geldt voor alle zichtbare
levensbeschouwelijke kentekens. Het verbod is van toepassing tijdens alle onderwijsactiviteiten,
zowel binnen als buiten de schoolmuren. Enkel tijdens het levensbeschouwelijke vak mogen de
aanwezige leerlingen zichtbaar levensbeschouwelijke kentekens dragen.

De school controleert de naleving van dit verbod en kan bij vaststelling van overtreding een
sanctie opleggen overeenkomstig de leefregels.’

Daarom, op voorstel van de N-VA-fractie,

Beslissing
Beslist het volgende:
- 9 stem(men) voor: Gabi De Boever; Johan Deckmyn; Karlijn Deene; Caroline Persyn; Gert
Robert; Ronny Rysermans; Elke Sleurs; Anneleen Van Bossuyt; Sandra Van Renterghem
- 40 stem(men) tegen: Fourat Ben Chikha; Zeneb Bensafia; Mieke Bouve; Sofie Bracke;
Cengiz Cetinkaya; Rudy Coddens; Stephanie D'Hose; Patricia De Beule; Astrid De
Bruycker; Mathias De Clercq; Carl De Decker; Tom De Meester; Tine De Moor; Stijn De
Roo; Mattias De Vuyst; Anita De Winter; Elke Decruynaere; Hafsa El -Bazioui; Yeliz
Gulner; Tine Heyse; Mehmet Sadik Karanfil; Sara Matthieu; Bert Misplon; Manuel Mugica
Gonzalez; Christophe Peeters; Karla Persyn; Anne Schiettekatte; Sami Souguir; Annelies
Storms; Sven Taeldeman; Karin Temmerman; Christiaan Van Bignoot; Bram Van
Braeckevelt; Mieke Van Hecke; Jef Van Pee; Nicolas Vanden Eynden; Filip Watteeuw;
Sonja Welvaert; Evita Willaert; Veli Yiiksel
- 0onthoudingen(en):
- 0stem(men) ongeldig:
- 0 stem(men) blanco:

Artikel 1:

De gemeenteraad draagt het college van burgemeester en schepenen op om een verbod in te
voeren op het dragen van levensbeschouwelijke kentekens in alle scholen en
onderwijsinstellingen van het stedelijk onderwijsnet.



